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EDITAL FAPESB N° 005/2024 - APOIO A PUBLICAGAO CIENTIFICA,
TECNOLOGICA OU DE POPULARIZAGAO DAS CIENCIAS

A Fundacado de Amparo a Pesquisa do Estado da Bahia — FAPESB no uso de
suas atribui¢cdes torna publica aos interessados, a retificacdo do Edital FAPESB
N° 005/2024 — Apoio a Publicagao Cientifica, Tecnolégica ou de Popularizagao
das Ciéncias, em epigrafe:

Na alinea a) do subitem 2.1.2., do Edital FAPESB N° 005/2024, onde se |é:

2.1.2. O(a) Proponente devera:

a) Possuir vinculo permanente ou empregaticio com Instituicbes
Cientificas e Tecnoldgicas, publicas ou privadas sem fins lucrativos,
localizadas no Estado da Bahia. A comprovacao devera ser feita através
da apresentacao de uma declaragdo do Setor de Recursos Humanos ou

Diretor do Departamento da instituicdo de vinculo do(a) Proponente.
Leia-se:
2.1.2. O(a) Proponente devera:

b) Possuir vinculo permanente ou empregaticio com Instituicoes
Cientificas e Tecnoldgicas, publicas ou privadas sem fins lucrativos,
localizadas no Estado da Bahia. A comprovagao devera ser feita através
da apresentacao de uma declaragao do Setor de Recursos Humanos ou

Diretor do Departamento da instituicdo de vinculo do(a) Proponente.

Obs. 1: Para os(as) Proponentes Aposentados(as), a comprovagao de vinculo
devera ser feita através da apresentacdo de Declaracdo ou documento que

comprove a data de concessao da sua aposentadoria.

Obs. 2: Conforme EC 103, a regra da extingdo do vinculo s6 é valida para

aposentadorias concedidas apds 13 de novembro de 2019.

Obs. 3: Os(as) Proponentes Aposentados(as) com data posterior a EC 103 e que
continuam ativos junto as Instituicbes Cientificas e Tecnologicas, publicas ou
privadas sem fins lucrativos, localizadas no Estado da Bahia, devem apresentar
uma Declaracédo do setor ao qual estdo desenvolvendo atividades, comprovando a

sua atuagcdo mesmo apoés a aposentadoria.



Na alinea d) do subitem 2.1.3., do Edital FAPESB N° 005/2024, onde se lé:

d) Ser funcionario da FAPESB ou das Editoras (principal e parceiras).

Leia-se:

d) Ser funcionario da FAPESB ou Presidente do Conselho Editoria das Editoras
(principal e parceiras).

*Obs: Membros do Conselho Editorial das Editoras (principal e parceiras)
poderdao submeter propostas (proponente), desde que nao integrem a avaliagao
da sua propria proposta dentro do Conselho Editorial. A Editora Principal devera
submeter junto a proposta, uma declaragdo de nao participagao do Proponente

na decisado de aprovacao/reprovacao da proposta.

No item 2.3.4. do Edital FAPESB N° 005/2024, onde se lé:

2.3.4. Os pareceres deverao ser encaminhados pela Editora,
diretamente a FAPESB, até o dia seguinte ao periodo de encerramento
da submissao das propostas.

Leia-se:
2.3.4. Os pareceres deverao ser encaminhados pela Editora,
diretamente a FAPESB, conforme prazo estabelecido no Item 7 -
CRONOGRAMA DO EDITAL.

No item 2.4.4 do Edital FAPESB N° 005/2024, onde se |é:

24.4. As obras, obrigatoriamente, deverdo também ser publicadas na
Biblioteca Eletrénica Cientifica on-line — SciELO

Leia-se:

2.4.4. As obras, obrigatoriamente, deverdo também ser submetidas/aceitas na
Biblioteca Eletronica Cientifica on-line - SCiIELO

No subitem 3.9.1. do Edital FAPESB N° 005/2024, considera-se acrescida a
alinea i), conforme abaixo:

i) Taxa de Indexacgao na Biblioteca Eletrénica Cientifica on-line — SciELO.



No ANEXO 2 - MODELO DE PARECER AD HOC, onde lé-se:

AVALIAGAO GERAL DA PROPOSTA:

( ) Proposta recomendada.
( ) Proposta recomendada com as restricées cima.

( ) Proposta nao recomendada.

Leia-se:

AVALIAGAO GERAL DA PROPOSTA:

( ) Proposta recomendada.
( ) Proposta recomendada com as restrigées acima.

( ) Proposta nao recomendada.

No Subitem 5 - SELECAO DAS PROPOSTAS, sera acrescido o subitem
5.1.7, com a seguinte redagao:

5.1.7. Na avaliacao das propostas pelos Ad Hocs, sera adotado o modelo de
avaliagao/revisao por pares Single-blind (simples cego). Ou seja, trata-se de um
modelo de avaliagdo em que os autores/editoras ndo sabem a identidade dos

revisores, mas os revisores sabem a identidade dos autores/editoras.

Considera-se substituido o ANEXO 2 - MODELO DE PARECER AD HOC ao
Edital FAPESB N° 005/2024, pelo modelo a seguir:



ANEXO 2 - MODELO DE PARECER AD HOC

EDITAL FAPESB N2 005/2024 - APOIO A PUBLICAGAO CIENTIFICA, TECNOLOGICA OU
DE POPULARIZACAO DAS CIENCIAS

N2 DO PEDIDO: PROPONENTE/AUTOR(A)/ORGANIZADOR(A) DA OBRA:

TiTULO DA OBRA:

ORIENTAGOES

Analise Quantitativa . .
5 Analise Qualitativa
(Pontuacgdo)
0a10 A pontuacdo a ser atribuida pode variar entre 0 (zero) e 10 (dez). Sendo 10 (dez) a nota
maxima que deve ser atribuida quando o projeto atender plenamente ao item avaliado,
Apenas valores e 0 (zero) quando a proposta ndo apresenta a informacg&o necessaria para avaliagdo ou
inteiros ndo tem adequacdo ao item avaliado. Toda e qualquer nota devera ser justificada.
- PONTOS - . . .
ITENS PARA AVALIACAO DE PROPOSTAS (0-10) Andlise qualitativa de cada item avaliado
A. Proponente
Al. Atuacgao do Proponente Pontuacgao Justificativa para a Pontuagdo
Avaliar a  atuacdo/experiéncia do
Proponente com o tema da obra
A2. Envolvimento do Proponente com o - Justificativa para a Pontuagdo
Pontuagao
tema proposto
Avaliar o envolvimento do Proponente
com o tema da obra
B. Importancia da Obra
B1. Relevancia da obra para o estado da " Justificativa para a Pontuagdo
. Pontuagao
Bahia e para a CTI
Avaliar a relevancia do(s) tema(s) da obra
para o desenvolvimento econémico, social
e cultural baiano; e para a ciéncia,
tecnologia e/ou inovacgdo.
B2. Ineditismo da Obra Pontuacdo Justificativa para a Pontuagao
Avaliar a existéncia de ineditismo da obra
apresentada

C. Aspectos Técnicos da Obra

C1. Titulo, escrita e ilustragGes Pontuacao Justificativa para a Pontuagao




Avaliar a adequacao do titulo ao conteldo
da obra, clareza e objetividade da escrita e
qualidade das ilustrac¢des (se for o caso).

C1. Acessibilidade e bibliografia

Avaliar se a obra é acessivel somente a um
publico académico especializado ou ao
publico em geral, se a bibliografia utilizada
é representativa dos estudos relevantes
sobre o tema e se a bibliografia utilizada é
atual e pertinente.

D. Mecanismos de Divulgacao

D1. Mecanismos e estratégias de . . .
] - Pontuacgao Justificativa para a Pontuagdo
divulgacao
Avaliar a eficiéncia dos mecanismos e
estratégias de divulgacdo da obra.
APRECIACAO GERAL DA OBRA

Comentarios Gerais:

Comente os aspectos positivos:

Comente os aspectos negativos:

Existem uma ou mais obras semelhantes publicadas nos ultimos 5 anos? SIM ( ) NAO ( )
Liste os titulos similares:

Sugestodes:

Restri¢oes:

AVALIAGAO GERAL DA PROPOSTA:

( ) Proposta recomendada.
( ) Proposta recomendada com as restricées cima.

( ) Proposta ndo recomendada.

Cidade — Estado. Data:

Nome por Extenso: . Assinatura do Avaliador:

Salvador, 12 de Margo de 2024.
Handerson Jorge Dourado Leite
Diretor Geral FAPESB




